Notat fra Froudvalgets mode den 30. juni 2021 m) Ministeriet for Fedevarer,
== Landbrug og Fiskeri
Landbrugsstyrelsen

J.nr. 21-30411-000004
Ref. MEB
Den 7. juli 2021

Notat fra virtuelt made i Udvalget for foradling, sorter og handel med frg (Froudvalget)
onsdag den 30. juni kl. 10-12

Deltagere

Anders Mondrup (AM), Anne Esther Fabricius (AEF), Asbjorn Bersting (AB), Birger Eriksen (BE), Birte
Boelt (BB), Charlotte Holde (CH), Claus Bech (CB), Gerhard Deneken (GD), Ib Borup Pedersen (IBP), Jon
Birger Pedersen(JBP), Leif Hagelskjer (LH), Lasse Skovlund Bech (LSB), Nils Elmegaard (NE), Simon
von Siebenthal (SVS), Troels Prior Larsen (TPL) og Christian Andreasen (CA, forperson),

Fra LBST deltog Kristine Riskar (KRRI), Kristine Bech Klindt (KBK), Morten Storgaard (MS), Lars
Landbo (LL), Ulla Katja Thybo (UKT), Troels Battrup (TB), Lena Tinghuus (LT) og Merete Buus (MB,
referent (REF)).

Afbud
Jens Holstborg (JH) og Kim Bonde Petersen (KBP).

Dagsorden for medet

1. Meddelelser
1. Landbrugsstyrelsen
1.1. Ny udnavnelse af udvalget og revideret forretningsorden
1.2. Lovgivning, bekendtgerelser og vejledninger

2. TystofteFonden
3. Medlemmerne

2. Plantenyhedsbeskyttelse og sortsafprgvning
1. Orientering om arbejdet i EU, CPVO og UPOV

3. Certificering og handel

1. Orientering om arbejdet i EU og OECD

2. Informationsdeling om handel i en COVID-19 tid

3. Informationsdeling om handel mellem EU og UK efter Brexit

4. @kologi, herunder gkologisk heterogent materiale og gkologiske sorter til
gkologisk brug

5. Eksport —gget fokus pa dokumentation for GMO-frihed

6. OrganicXSeed databasen

7. Orientering om made i Arbejdsgruppen om certificering 27. og 28. april 2021

4. Orientering om GMO-arbejdet i EU
2. EU-kommissionens studie om nye foraedlingsteknikker (NGT)

5. Eventuelt

1. Skrivelse fra Jkologisk Landsforening og Frgsamlerne
2. Neste made

Informationer givet 1 skriftlig orientering forud for medet er medtaget nedenfor i kursiv.

Landbrugsstyrelsen » Nyropsgade 30 « 1780 Kgbenhavn V
TIf. 33 95 80 00 » CVR 20814616 « EAN 5798000877955 « mail@Ibst.dk « www.Ibst.dk



Kristine Riskeer (KRRI) bad velkommen til madet og kunne hilse fra den tidligere formand Ole Olsen.

Landbrugsstyrelsen har udpeget ny forperson for udvalget, Christian Andreasen (CA) fra Kebenhavns

Universitet, og nyt medlem, Ib Borup Pedersen (IBP) fra @kologisk Landsforening. CA indledte medet
med en bordrunde af hensyn til de nye deltagere i udvalget.

1. Meddelelser

1.1. Landbrugsstyrelsen

KRRI oplyste, at styrelsen er uden direktar, men at stillingen er sldet op og forventes besat pr. 1. oktober.
Vicedirektar Louise Piester er konstitueret i stillingen.

1.1.1 Ny udnzevnelse af udvalget og revideret forretningsorden

Den 1. maj tradte den reviderede forretningsorden i kraft og der skete udnzevnelse af udvalgets
medlemmer jf. forretningsordenen. Forretningsorden og medlemsliste findes her:
https://Ibst.dk/virksomheder/froe-og-saedekorn/udvalg /udvalget-for-foraedling-sorter-og-handel-
med-froe-froeudvalget/

KRRI sagde, at Landbrugsstyrelsen har opdateret udvalgets forretningsorden. Udvalgets forretningsorden
og navn er tilpasset, sa det afspejler hele vaerdikaeden fra foradling til handel, selvom handel er udvalgets
hovedfokus. Naeste gang vi skal revidere forretningsordenen, patenker vi at &ndre *formand’ til
*forperson’ for at sikre en kgnsneutral sprogpolitik.

Simon von Siebenthal (SVS) bemerkede, at udvalget ikke leengere er radgivende for ministeren, men som
noget nyt radgivende for styrelsen. KRRI forklarede, at udvalget skal give input til styrelsen, som vi kan
bruge til selv at forsta forskellige problemstillinger og sikre den bedste betjening af det politiske niveau.
Ydermere fungerer udvalget til horing og forberedelse af forskellige reguleringstiltag herunder i EU-regi.
Zndringen er et led i revisionen af vores hjemmelsgrundlag og skyldes, at udvalget ikke er nedsat ved lov
men direkte af styrelsen.

Gerhard Deneken (GD) gjorde opmaerksom pa, at forretningsorden ligeledes er aendret for Fagudvalget
for sortsafprevning.

1.1.2, Lovgivning, bekendtgerelser og vejledninger

Vi har lavet sdkaldt servicetjek af bekendtgorelserne om markfre, seedekorn og grensagsfre, hvor vi har
gennemgdet de nationale regler og sammenholdt dem med direktiverne, for at sikre at vi implementerer
reglerne korrekt. Det resulterede i en storre omorganisering af bekendtgerelserne, men knap sG mange
indholdsmaessige endringer. Bekendtgoerelserne trddte 1 kraft 1. januar 2021.

Vi arbejder pa at aendre reglerne om, at godkendte sortsblandinger skal fremga af bekendtgorelse om
saedekorn, da det er praktisk uhandterbart. I stedet for den gaeldende model, vil vi arbejde for, at der
skal ske konkret godkendelse af sortsblandingerne for alle de virksomheder, der onsker at markedsfore
blandingen. Vi forventer, at de aendrede regler vil traede i kraft den 1. januar 2022.

I den seneste version af seedekornsbekendtgorelsen, som har veaeret i horing i maj-juni, var der indsat
hjemmel for Landbrugsstyrelsen til at udstede administrative bodeforelaeg for overtradelse af
bekendtgerelsens § 36, nr. 1, 0og visse bestemmelser i planteloven. Justitsministeriet har endnu ikke
endeligt godkendt dette, hvorfor bestemmelsen er blevet slettet fra den version af bekendtgoerelsen, der
traeder i kraft den 1. juli. Det forventes 1 stedet, at hjemlen kommer ind i bekendtgerelsen pr. 1. januar
2022.
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Arbejdet med nye vejledninger (bade vejledning 1 og 2) er pabegyndt. Pd grund af andre
arbejdsopgaver er ikrafttraeden af vejledningerne indtil videre udskudt, tentativ ikrafttraeden er 1.
oktober for Vejledning 2 (hobbyvejledningen) og 1. februar for Vejledning 1 (virksomhedsvejledningen).

1.2. TystofteFonden

GD oplyste, at det var farste gang i r, at Plantenyhedsnaevnet har veeret ind over anmeldelserne og truffet
afgarelse om sortslisteoptagelser. Det er en ny konstruktion, som har fungeret rigtig godt. Fakturering for
certificering er aendret, s der nu betales for alle partier og i den forbindelse er grundgebyret seenket. Den
23. juni gennemgik Fonden et forvaltningskursus afholdt af Landbrugsstyrelsen. Det er nu styrelsens
Enhed for Fondstilsyn, der forer tilsyn med TystofteFonden og de har lige gennemfort et tilsyn med
fonden. TystofteFonden har vaeret involveret i draftelser af den nye bredhvedebekendtgarelse, som
Landbrugsstyrelsens Enhed for Miljg & Erhvervsregulering er ansvarlig for. Fonden har deltaget i to
online mgder med CPVO om godkendelse af sortsnavne. Desuden har fonden arbejdet med at fa de
tekniske afprogvninger til at kere i ar og det er gaet rigtig godt. Og sidst men ikke mindst har fonden fortsat
oprydning i FCS, som er det elektroniske system, der handterer certificering af frgpartier.

1.3. Medlemmerne

Asbjegrn Bersting (AB) gjorde opmaerksom p4, at erhvervet ser frem til, at bradhvedebekendtgerelsen
bliver feerdig og traeder i kraft snarest muligt, og gerne til august. Det er et konstruktivt samarbejde i hele
vaerdikaeden, der ligger bag, og som kan vare med til at gore os i stand til at nd i méal med reelt at oge den
danske produktion og forsyning af bradhvede pad den made, som markedet gnsker det i Danmark, med
forskellige ekstra garantier, som man ikke har pa importeret bradhvede. [Kristine Bech Klindt (KBK) har
efter madet i Frgudvalget orienteret enheden Miljg & Erhvervsregulering i Landbrugsstyrelsen om
erhvervets agnske, tilfgjet af REF].

2. Plantenyhedsbeskyttelse og sortsafprgvning
2.1. Orientering om arbejdet i EU, CPVO og UPOV
EU

Forslag til forordning, der forleenger EF-sortsbeskyttelse med fem dar for sorter af arterne asparges og
for artsgrupperne blomsterlog, buske med sma frugter og prydbuske skulle veere tradt i kraft den 1. juli
2021, men er blevet forsinket pga. formaliteter. Ny ikrafttraedelsesdato kendes endnu ikke men ma
forventes inden drets udgang.

KBK oplyste, at beslutningen er udskudt, da afstemningen i Europa-Parlamentet er udskudt fra juli til
september, men at forventet ikrafttraeden er senest 1. januar 2022.

UPQOV [International organisation for sortsbeskyttelse, tilfojet af REF]

Der har ikke varet afholdt meder i UPOV-regi siden sidste mode i udvalget. Til gengzeld har der den 27.
maj 2021 vaeret afholdt et seminar om “Breeder’s right in relation to harvested material”. Materiale fra
seminaret kan findes her: https://www.upov.int/meetings/en/details. jsp?meeting id=63048

CPVO [EU’s sortskontor som tildeler EU sortsbeskyttelse, tilfgjet af REF]

Der blev afholdt virtuelt AC-mode (Administrative Council) den 14. april 2021. Dette var Martin Ekvads

sidste AC-made som praesident for CPVO. EU-Kommissionen var pd tidspunktet for moedet i gang med at
interviewe kandidater til ny praesident. Herefter skal EU-Kommissionens short list interviewes af AC. Vi
har ikke hort noget nyt siden.

Budagettet for 2022 holdes stabilt i forhold til tidligere pa. Samlet indtaegt og udgift forventes at ligge pa
ca. 20 mio. €. CPVO har den seneste tid set en stigning 1 antallet af beskyttelser, der opgives. Antallet af
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opgivelser, har en direkte effekt pa indtaegterne, fordi de drlige gebyrer for opretholdelse af beskyttelsen
udger langt sterstedelen af indtaegterne. Det vil altsd have konsekvens for budgettet, hvis der sker et
uforudset stort antal opgivelser. CPVO mener ikke, at der er nogen risiko pt., men de overvdger
situationen.

UK [Det forenede kongerige, herunder Storbritannien og Nordirland, tilfgjet af REF] har anmodet om at
indga en gensidig aftale om take-over af afproevningsrapporter. PG modet blev det besluttet, at der var
behov for at indhente flere oplysninger, for der kunne tages endeligt stilling til en sadan aftale. CPVO
har efterfolgende i brev af 10. juni oplyst, at UKs anmodning ikke lzengere er aktuel. Konklusionen er, at
CPVO (og DEFRA [UK’s sorts- og certificeringsmyndighed, tilfejet af REF] fsva. UK) sa vidt muligt vil
gore brug af eksisterende SES-rapporter [SES star for afprevning af nye sorter for Selvsteendighed,
Ensartethed og Stabilitet, pa engelsk DUS, tilfgjet af REF], og hvis der ikke er nogen rapporter
tilgaengelige, vil andre myndigheder blive anmodet om at foresta afprevningen, hvis der ikke er
anerkendte afprevningssteder (examination office, EO) 1 EU.

Prisgrupperne for afprevning af forskellige afgreder, som betales til EOQ’erne, skal genberegnes og
antallet af prisgrupper bor reduceres for at lette administrationen. Efter droftelser pa modet lykkedes
det ikke at komme frem til en konklusion. CPVO vil derfor pa naeste moade fremlaegge en naermere
analyse af mulighederne og konsekvenserne.

CPVO og EPO [Det europziske patentkontor, tilfgjet af REF] har genoptaget samarbejdet efter der er
faldet dom i Pepper-sagen (G3/19). De drafter iszr konkrete sager, der indebaerer NGT [New Genomic
Techniques, dvs. de nye foradlingsteknikker, tilfgjet af REF].

Birger Eriksen (BE) spurgte til samarbejdet mellem CPVO og EPO, serligt i forhold til NGT. KBK sagde,
at CPVO har identificeret nogle sager, som indeholder spergsmal om NGT, som de vil tage en snak med
EPO omkring. Vi ved ikke, om det bare er vidensdeling og erfaringsudveksling eller hvad formélet konkret
er. BE supplerede, at EPO meget klart har tilkendegivet, at alt NGT eller mutationsegenskaber betragter
de som patenterbare. KRBA tilfgjede, at de nok praver at leegge en felles linie til spergsmaélet.

GDE spurgte til samarbejdet mellem EU og UK i forhold til overtagelse af afprgvningsrapporter og
konklusionen med at CPVO si vidt muligt vil gere brug af eksisterende SES-rapporter. GDE spurgte, om
det har nogen konsekvenser for vores nationale hdndtering af det, hvor vi pt. ikke har mulighed for at
overtage SES-rapporter fra UK og er der tale om feerdige rapporter eller er der ogsa tale om igangsatte
afprgvninger. KRBA har ikke yderligere informationer om det fra CPVO, men forventer en orientering pa
naeste CPVO mgade.

[EU-Kommissionen har efterfalgende praeciseret, at der ikke kan ske overtagelse af SES-rapporter i
forbindelse med sortslisteoptagelse. Dette gaelder sdledes kun for sortsbeskyttelse. CPVO har sit eget
regelsaet, som ikke er omfattet af ligestillingsbeslutninger med 3.-lande. Ligestillingsbeslutningen
vedrgrer kun freproduktion/certificering. EU-medlemsstater har derfor ikke mulighed for at overtage
rapporter fra UK til brug for sortslisteoptagelse, hverken fra Storbritannien eller Nordirland. Tilfejet af
REF].

3. Certificering og handel

3.1. Orientering om arbejdet i EU og OECD

Der er sendt referater ud til Froudvalget fra mode i StGdende komité for fre den 6. maj 2021 og OECD
meder om fro den 7.-11. juni 2021.



EU-kommissionens studie om fro og andet planteformeringsmateriale (PRM)

EU-Kommissionen har ved KOM 8287/21 af 29. april 2021 fremsendt et arbejdsdokument med et studie
af EU’s muligheder og behov for at opdatere den eksisterende lovgivning om produktion og handel med
fro og andet planteformeringsmateriale, samt fremsat forslag til hvordan lovgivningen kan opdateres.
Studiet omfatter tolv markedsdirektiver om fro og andet plante- og forstligt formeringsmateriale.

Kommissionens studie er foranlediget af en anmodning fra Radet gennem Rdadsbeslutning (EU)
2019/12905 af 8. november 2019 pa baggrund af TFEU artikel 241.

Kommissionen peger i dokumentet pé en lang raekke problemer i den nuvarende lovgivning, herunder
ikke-harmoniseret implementering, manglende muligheder for bevaring og baeredygtig brug af de
jordbrugs- og forstlige genetiske ressourcer samt for biodiversitet, darlige muligheder for at skabe
synergi med anden politik, sGsom EU’s Green Deal og de relaterede strategier, mangel pa
harmoniserede og risikobaserede officielle kontroller og darlige muligheder for at tilpasse lovgivningen
til den teknologiske og videnskabelige udvikling.

Kommissionen fremseaetter tre muligheder for at opdatere lovgivningen:

Option o: ingen &ndringer eller nye initiativer til 2ndring af markedsdirektiverne, udover sa vidt
muligt at indarbejde de mal, der er fastlagt i Green Deal og Farm to Fork strategien.

Option 1: Forbedrede procedurer og sammenhaeng i lovgivningen samt ad hoc tiltag for at forbedre
baeredygtigheden. Sigter mod sterre garantier for brugerne ved at balancere fleksibilitet og
harmonisering

Option 2: Skabe fleksibilitet 1 forhold til tilpasning af lovgivningen til den teknologiske udvikling,
forbedre adgang til de genetiske ressourcer og adressere baeredygtighedsmdlene pa en
sammenhangende made. Sigter mod at give haje garantier for brugerne igennem en fuld
harmonisering.

Kommissionen konkluderer, at der er tilstraekkelig underbygning og videnskabelig understottelse, der
taler for politisk handling. Kommissionen vil ivaerksaette en konsekvensanalyse, som skal danne
grundlag for en efterfolgende revision af direktiverne. Et konkret forslag til revision af lovgivningen
forventes tidligst fremlagt 1 efterdret 2022.

Vi finder umiddelbart, at en revision af de tolv markedsdirektiver er relevant, bl.a. da de_for nogles
vedkommende er mere end halvtreds aGr gamle og pé en raekke punkter ikke er fulgt med udviklingen.
Der er derfor behov for en generel opdatering i forhold til den teknologiske og videnskabelige udvikling,
samt at medvirke til at sikre mdlene i EU’s Green Deal strategi, og at skabe bedre sammenhaeng med
Plantesundhedsforordningen.

Merete Buus (MB) tilfgjede, at EU-Kommissionen har inviteret til mader i denne uge for interessenter og
medlemsstater om Inception Impact Assessment, som er rammen for den fremtidige konsekvensanalyse
forud for en revision af de 12 markedsdirektiver om godkendelse af sorter og handel med fre og andet
planteformeringsmateriale. [Efter madet er der sendt link til EU-Kommissionens hegring af Inception
Impact Assessment pd Kommissionens Better Regulation Portal. I kan ogsé se det her:
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13083-Plant-and-forest-
reproductive-material-revised-rules- da]

Birte Boelt (BB) spurgte ind til de beskrevne manglende muligheder for bevaring og baeredygtig brug af de
jordbrugsgenetiske ressourcer og forslag til forbedring af det i option 2, samt til at Kommissionen
konkluderer, at der er tilstreekkelig underbygning og videnskabelig understottelse, der taler for politisk
handling. MB sagde, at der ikke foreligger yderligere detaljer udover det der fremgar af Kommissionens
Working Staff Document, som er rundsendt til Froudvalget og ogsa kan genfindes her:
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https://ec.europa.eu/food/plants/plant-reproductive-material/legislation /future-eu-rules-plant-and-
forest-reproductive _en

3.2. Informationsdeling om handel i en COVID-19 tid
I OECD regi vurderes det, at COVID-19 har vist, at det globale fromarked er meget robust.

3.3. Informationsdeling om handel mellem EU og UK efter Brexit
EU-Kommissionen adresserer i brev af 2. juni 2021 til den britiske plantesundhedschef folgende emner:

- Markedsadgang for hejrisiko-planter/planteprodukter og importforbudte
planter/planteprodukter, herunder laeggekartofler.

- Ligestillingsaftalen mellem Storbritannien og EU fsva. landbrugsfre, herunder specielle forhold
for forstligt formeringsmateriale og grensagsfre.

- Generelle vilkar for britiske varer vil vaere de samme som for evrige tredjelande.

Kommissionen oplyser, at de ikke ser en mulighed i at lave en ligestillingsaftale for britiske
laeggekartofler losrevet fra andre varer dakket af EU-plantesundhedslovgivning (i sa fald ville den
skulle baseres pa Plantesundhedsforordningens artikel 44, som kraever, at plantesundhedsniveauet kan
anses for vaerende pa samme hgjde som i EU). De laegger til grund, at det ville skabe et misforhold med
de stadigt flere punkter, hvor den britiske plantesundhedslovgivning divergerer fra EU’s; derved skabes
risiko for handelshindringer i fremtiden. Derimod ville en dynamisk tilpasning af britisk
plantesundhedslovgivning til EU’s sikre begge dele. Kommissionen slar ved samme lejlighed fast, at de
vil anvende samme tilgang over for ethvert tredjeland, som ensker at skabe markedsadgang for en
vare, der i udgangspunktet er importforbudt til EU, eller kategoriseret som "high risk plant/plant
product’i Plantesundhedsforordningen, nemlig via en risikovurdering udarbejdet af EFSA. Denne
holdning er ved flere lejligheder tidligere meddelt Storbritannien. PG DEFRA’s hjemumeside er det
tidligere oplyst, at Storbritannien tillader import af leeggekartofler fra EU fra 1. januar 2021 og 6
mdneder frem.

Kommissionen pdpeger, at processen for ligestillingsaftalen for landbrugsfre og skovfre var hurtig og
problemfri. De to ligestillingsaftaler er allerede vedtaget. Dog medtog Kommissionen ikke certificeret
grensagsfre i aftalen om landbrugsfre, da en sadan aftale pt. kun er lavet med Moldova, beroende pa et
konkret og specifikt kontrolsystem, som auditeres af Kommissionen. De mener derfor ikke, at den
forholdsuis lille andel af certificerede grensagsfro, som EU importerede fra Storbritannien star madl
med et lignende arrangement.

Den overordnede besked til de britiske myndigheder er med andre ord, at

- Der ikke laves saeraftaler eller —arrangementer for britiske planter/planteprodukter. Der gives
samme vilkar som for alle andre tredjelande.

- Gensidig markedsadgang mellem parterne ma bero pa dynamisk tilpasning af britisk
lovgivning til indre markeds lovgivning, hvorved eget divergens, som er en trussel mod
samhandel, undgads.

- Kommissionen er i et vist omfang villige til at holde hdnden under, eller at arbejde hurtigt for en
ligestillingsaftale for produkter, som for Brexit reprasenterede en relevant markedsandel
mellem parterne, og hvor de ser en reel mulighed for en fremtidig ligestillingsaftale.

Mere generelt kan vi fortzelle at:

Der forhandles mellem parterne om implementeringen af Nordirlandsprotokollen. Gransekontrollen
for varer, der kan komme ind i EU via Nordirland (som er underlagt EU-plantesundhedsregler) er
vigtig for Indre marked, da bekymringen ellers er adgang uden eller med mangelfuld kontrol.
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Konkret har Storbritannien i marts 2021 udskudt Fase 2 og 3 af sin varslede importkontrol, for planter
og planteprodukters vedkommende til 1. januar 2022. Det betyder bl.a., at de fro, der er kategoriseret
som ’EU regulated plants and plant products’ forst til den tid skal folges af plantesundhedscertifikat, og
for nogle typers vedkommende forhdndsanmeldes. Grunden tilskrives i Storbritannien COVID-
restriktioner, mens der udadtil ogsa kigges pa de besvaerligheder, der har varet med at skaffe
tilstraekkeligt og kompetent personale til at udfere dokumentbehandlingen og kontrollen i Fase 1. Der er
hejniveaukontakt mellem parterne, og Kommissionen planlaegger at sende EU-specialister afsted til
vejledning og inspektion af graensekontrollen.

Pad embedsmandsniveau er der ugentlige moder mellem Storbritannien og EU, hvor de udveksler
oplysninger og arbejder pd losninger, ogsé pd lavpraktiske problemer.

Pa hjemmefronten har der siden januar veret et godt samarbejde mellem Belgien, Polen, Spanien og
Danmark med Nederlandene i spidsen. Det opstod for at lose akutte eksportudfordringer efter Brexit, og
er stadig vaerdifuldt. Her diskuteres ogsa hvor stor byrden med kontrol og udstedelse af
plantesundhedscertifikater vil blive i de respektive lande efter arsskiftet, dvs. i Fase 2 af britisk
importkontrol, der bl.a. vil omfatte frugt og grent, snitblomster og nogle fro. I Danmark forudser vi
ikke udfordringer, da eksporten af ovennaevnte varer forventeligt er lille. Vi sendte i foraret mail og
faglig meddelelse om &ndringen til erhvervsorganisationer, og vi gentager dette over sommeren og
efterdret. Det er uhyre vigtigt, at relevante virksomheder far oplysningerne og forbereder sig, ogsd
sammen med Landbrugsstyrelsen. Det er ligeledes vigtigt at gere sig klart, at Storbritannien stadig
foretager andringer i deres importlovgivning, hvorfor eksporterende virksomheder opfordres til at
holde sig opdateret sammen med deres britiske importor.

Storbritannien vil tilmelde sig TRACES, og Nordirland vil have den selvstaendige landekode X1I.
3.4. Okologi, herunder gkologisk heterogent materiale og skologiske sorter til
ogkologisk brug

@kologisk heterogent materiale

Produktion af ekologisk heterogent materiale vil vaere muligt fra 1. januar 2022. Ordningen handteres
af Landbrugsstyrelsen herunder krav til registrering, identitet, kvalitet og maerkning. De konkrete krav
vil blive indarbejdet i styrelsens bekendtgerelser om fro og andet planteformeringsmateriale.

Den nye okologiforordning muligger, at planteformeringsmateriale, som ikke er en sort, men en
bestand af planter inden for en enkelt botanisk taksonomisk gruppe med en hgj grad af genetisk og
feenotypisk diversitet, kan anvendes i okologisk produktion. Derved far erhvervsdrivende mulighed for
at markedsfore planteformeringsmateriale af ekologisk heterogent materiale uden at skulle opfylde de
sadvanlige krav til registrering og uden at skulle overholde certificeringskategorierne
prabasismateriale, basismateriale og certificeret materiale eller kravene til andre kategorier som
fastsat i Radets direktiv 66/401/EQF, 66/402/EQF, 68/193/EOQF, 98/56/EF, 2002/53/EF, 2002/54/EF
, 2002/55/EF, 2002/56/EF, 2002/57/EF, 2008/72/EF 0g 2008/90/EF eller i retsakter, der er vedtaget i
henhold til disse direktiver. Materialet opfores efter en szrlig procedure pd en liste over okologisk
heterogent materiale. Listen udveksles med de ovrige medlemsstaters kompetente myndigheder og
Kommissionen.

Det er en forudsaetning for produktion og markedsforing af heterogent materiale, at en raekke krav
opfyldes. Med Kommissionens forslag indferes krav til:

a) beskrivelse af det vkologiske heterogene materiale, herunder beskrivelse af avlsteknik og-historik,
anvendt forzldremateriale og beskrivelse af og dokumentation for materialets karakteristika, og
geografiske udbredelse,



b) mindstekrav til identitet og kvaliteten af fropartier, herunder sygdomsfrihed, renhed og spireevne,
samt maerkningskrav, herunder i forbindelse med at kravet til spiringsprocent midlertidigt fraviges,

c) officiel kontrol af planteformeringsmateriale, herunder analyser, og krav til maerkning og
emballering,

d) oplysninger, der skal sikre sporbarhed, navngivning, karakteristika, dokumentation for anvendt
avlsteknik, lokalitet og udbredelse, skal opbevares af de professionelle erhvervsdrivende i mindst 5 ar,

og
e) registrering af bevarelse og vedligehold af det okologiske heterogene materiale.

Vi havde gerne set og har arbejdet for en trinvis indfasning art for art baseret pd erfaringer og forseg
fremfor at udrulle muligheden til alle arter omfattet af markedsdirektiverne en bloc. Vi har bl.a. henledt
EU-Kommissionens opmarksomhed pd problemer med fremmedbestovende arter, sarligt graesser, hvor
det vil vaere sveert at afslore snyd med gaengse sorter. For vegetativt formerede arter finder vi ikke
muligheden relevant.

MB oplyste, at vi endnu ikke har set det endelige forslag fra EU-Kommissionen. Forslaget skal sendes i
horing i Radet og Europa-Parlamentet forud for Kommissionens vedtagelse.

GD spurgte om der er mulighed for, at listen over godkendt gkologisk heterogent materiale kan blive
offentligt tilgeengelig. MB svarede, at det er vores opfattelse, at det vil ske.

Nils Elmegaard (NE) spurgte om der er nogen, der har vist interesse for at producere og markedsfare
heterogent materiale. MB oplyste, at der har varet en dansk akter under den netop afsluttede
forsagsordning, som har anmeldt materiale, men det er trukket tilbage inden markedsfaring blev aktuelt.

SVS spurgte til seetningen geografisk udbredelse er det noget som anmelder skal holde styr pa i forhold til
salg. MB sagde, at vi ikke har set det endelige forslag endnu, men at vi leegger os op af forordningsteksten
ivores fremtidige vejledning. [Umiddelbart tyder det p4, at det er et krav, der relaterer til frembringelse af
materialet inden markedsfering. Tilfgjet af REF].

GD spurgte til hvem der skal foretage analyser i forbindelse med officiel kontrol samt hvilke krav, der
gaelder til provetagning, samt hvad der menes med, at kravet til spiringsprocent midlertidigt fraviges. MB
svarede, at som for andre undtagelser fra de almindelige certificeringskrav, som f.eks. standardfrg af
gronsagsfre, sa er der ikke krav om officiel eller autoriseret prgvetagning og analyse, men det skal forega
efter internationale regler, dvs. ISTA’s regler. Med hensyn til officiel kontrol kan man forestille sig, at de
officielle analyser kan foretages ved et ISTA akkrediteret officielt laboratorium i en anden EU-
Medlemsstat. Hvad angar spiringsprocenter, er der tale om at virksomheden ved tilladelse til midlertidig
fravigelse, i stedet skal deklarere spireevnen.

BE spurgte, om det var skrevet ind at gkologiske heterogent materiale skulle have gkologisk oprindelse.
MB sagde, at det var det ikke. SVS forklarede, at man havde dreftet det pa europaisk plan med IFOAM,
hvor Frgsamlerorganisationer i hele EU mener, at foreldrematerialet ikke ngdvendigvis skulle veere
gkologisk, da man sa skaber mulighed for et samarbejde mellem private haveejere, der deltager i
opformering af materiale fra genbanker, og en landmand der star for at fi materialet videre ud og op i
skala. De private haveejere er jo ikke gkologisk certificerede, men godt kan deltage i forsedlingsarbejdet til
det naeste trin, som sé er gkologisk.

Okologiske sorter til okologisk brug

Mht. udvikling af ekologiske sorter til okologisk brug arbejder EU-Kommissionen pa en forsegsordning,
som forventes at traede i kraft 1. juli 2022. Ordningen giver mulighed for at arbejde indenfor folgende
arter: hvede, rug, majs, soja, lucerne, kartofler, gulerod, kalrabi, tomat og log. EU-Kommissionen vil
indkalde Medlemsstaterne til en raekke arbejdsgruppemeder for at fastlaegge forsegets detaljer.



3.5. Eksport —gget fokus pa dokumentation for GMO-frihed

Landbrugsstyrelsen oplever, at sarligt Rusland og Indien har stigende fokus pd, at planter og
planteprodukter ved import, folges af dokumentation for GMO-frihed. Vi kan desuden generelt se, at
GMO-omrddet far stigende fokus i flere importlande. Det er séledes et omrdde, som det er vigtigt, at
vaere opmarksom pa, da egede krav til dokumentation i form af GMO-analyser, kan blive
omkostningsfuldt ved eksport.

I forbindelse med eksport af fre til udszed til Rusland, har de russiske myndigheder udtrykt krav om, at
der med partierne skal folge dokumentation om frihed for GMO. Ruslands ogede krav, -og enske om at
holde mader med medlemsstaterne om emnet, har betydet, at EU Kommissionen har holdt mede med de
russiske myndigheder om sagen. Kommissionen har desuden skrevet et brev pd vegne af alle EU
medlemslande, med information om EU's restriktive regler for dyrkning og handel med GMO.

Kravet fra Rusland er tradt i kraft i russisk lovgivning, men er ikke hdndhavet endnu.

Dokumentation for GMO-frihed via analyser, betragtes som ude af proportioner i forhold til de skrappe
krav til GMO-frihed, som der er i EU.

Indien har via en WTO notifikation meddelt, at der ved eksport af en raekke fodevarer til Indien,
herunder hvede, skal folge dokumentation for GMO-frihed. Notifikationen fra Indien har ikke relevans
for Danmark pa nuvaerende tidspunkt, da der ikke er eksport af de specifikke varer til Indien lige nu,
men det er vigtigt at vaere opmaerksom pd udviklingen.

I finder listen over varer, der er omfattet her https://foodsafetyhelpline.com/fssai-notification-on-
requirement-of-non-gm-cum-gm-free-certificate-for-some-imported-food-consignments/

Ulla Katja Thybo (UKT) introducerede punktet og fortalte, at flere og flere lande stiller krav om at frg og
andre planteprodukter, der eksporteres, skal vaere dokumenteret GMO fri, herunder Indien og Rusland.
Indien stiller krav til fodevarer og Rusland til udsaed og planter til plantning. Nar vi ser pa egen eksport og
andre EU medlemsstaters landes eksport til Rusland, s har der indtil videre ikke veeret nogen afvisninger
af fropartier, men det er ingen garanti for at det ikke kan ske, s& det ber veere et opmaerksomhedspunkt.

Anders Mondrup (AM) kvitterede for samarbejdet omkring eksporten. Industrien drefter det ogsa pa
europaisk plan i EuroSeeds og vil gerne veere medspiller til dette.

Ib Borup Pedersen (IBP) spurgte, om der var konstateret forurenede partier. UKT svarede, at det har vi
ikke kendskab til, og Kommissionen har sagt til Rusland, at hvis der konstateres partier med GMO, sa
gnsker Kommissionen besked om det med det samme.

SVS spurgte, om Rusland har sagt noget i forhold til NGT og det tilflde, at EU’s GMO regulering bliver
dereguleret. UKT svarede, at det har vi ikke kendskab til.

3.6. OrganicXSeed databasen

Den okologiske fradatabase er overgdet til et system, der er udbudt af Fibl, under navnet OrganicXseed.
For at kunne informere om udbud af ekologisk planteformeringsmateriale, skal virksomheder
registreres 1 OrganicXseed (www.organicxseed.dk). Dette kan ske i routerdatabasen
www.seedsqorganic.dk eller via anmeldelsesblanket pd Landbrugsstyrelsens hjemmeside. Nar der
oplyses om udbud af en given sort i databasen, er det vigtigt, at virksomheden beskriver sortens
egenskaber og oplyse om blandt andet forsegsdata, hvis de findes.

De fleste bornesygdomme i forhold til det, for Danmark, nye system er handteret, og
Landbrugsstyrelsen vurderer, at der for vores kunder ikke er problemer med at tilga systemet og
anvende det. Der er behov for at stramme op pa dispensationspraksis, idet der er stor fokus pa at
anvende mere okologiske planteformeringsmateriale. Landbrugsstyrelsen er i taet kontakt med
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erhvervet og dette. Ifolge ny ekologiforordning, der gealder fra den 1. januar 2022, skal de enkelte lande
oprette en liste, med arter/underarter eller sortsgrupper, som der ikke laengere gives tilladelse til at
anvende som tkke-okologiske. Landbrugsstyrelsen ensker at oprette en raekke bredt funderede
specialistgrupper bestdende af forskellige interessenter til dette.

Landbrugsstyrelsen har veret 1 dialog med bade froleveranderer, okologer og konsulenter, hvilket har
vaeret med til at sikre en bedre tilgaengelig af okologiske sorter eller sortsblandinger pd det danske
marked. Der er dog stadig en rakke udfordringer i f.eks. at fa produceret raps udsaed af okologisk
kvalitet.

Ifolge handlingsplan for udvikling af ekologisk produktion har kommissionen til hensigt at oremaerke
midler inden for rammerne af Horisont Europa til at statte bevarelse og anvendelse af genetiske
ressourcer, praforadlings- og foradlingsaktiviteter og tilgaeengeligheden af okologiske fre og til at
bidrage til udviklingen af okologisk heterogent planteformeringsmateriale og plantesorter, der er
egnede til den okologiske produktion. [ Disse midler vil méske allerede bliver tilgeengelige i labet af 2022,
tilfojet af REF].

Troels Battrup (TB) introducerede punktet og oplyste, at ifalge gkologiforordningen, sa er der krav om at
man som medlemsstat skal have en database til at handtere udbud af gkologiske afgrader, der bliver solgt
pa markedet. Den hidtidige database var blevet s foraldet, at Landbrugsstyrelsen valgte, at skifte til den
internationale database, der hedder OrganicXseed, som bliver brugt i otte andre EU-Medlemsstater. Den
er implementeret over vinteren 2019/20. Her kan leverandgerer laegge deres udbud af gkologisk frg ind
med en rekke oplysninger om frgene og hvem der har kontrolleret dem. Det er desuden blevet nemmere
at indberette udbud af fre pa de andre markeder, da Kommissionen har identificeret at en af de store
begrensninger for gkologisk frg er, at det har veeret sveert at tilbyde sit frg i andre medlemsstater. Det skal
godkendes af myndighederne i de enkelte stater, si man sikrer, at det er relevante udbud.

AFF sagde, at gartnerierhvervet oplever problemer med databasen og dispensationerne. Det er meget
svert at fa dispensation og nogle ansggere har oplevet at modtage svar pa ansggning om dispensation
meget sent, sa det ikke er muligt at fa en anden sort i stedet. TB oplyste, at sagsbehandlingstiden pa
dispensationsansggninger nu er nede pa 7-10 arbejdsdage, men anerkendte at der var problemer i
begyndelsen, hvor der ikke havde veaeret afsat tilstraekkelige ressourcer til sagsbehandlingen. TB sagde, at
der er sket en opstramning i sagsbehandlingen og dispensationskravene. Det er en naturlig proces i
retning af, at alle dispensationer skal vaere udfaset i 2036, sa der vil ske a&ndringer lobende, og nu skal
ansgger f.eks. begrunde, hvorfor det er ngdvendigt at anvende ikke-gkologisk udsaed. TB oplyste, at
barren i forhold til dispensationsansggninger maske var sat lidt hgjt i begyndelsen, men at 9o pct. af
ansggningerne nu imgdekommes.

BE sagde at det fungerer rigtig godt for mange af landbrugsarterne og hvor der er et godt udbud af
gkologisk materiale produceret i Danmark, men der var lidt knas med majs lige, da seesonen begyndte,
fordi der fra tysk side blev smidt en del sorter pa med for hgjt FAO index, som branchen vurderede ikke
var relevante til dyrkning i Danmark. TB sagde, at der nu er oprettet nogle sarlige grupper, hvor de bliver
lagt ind pa grund for sen modning under danske forhold. TB supplerede, at der har i gvrigt vearet et rigtig
fint udbud af majs og sortsblandinger i ar.

Charlotte Holde (CH) sagde, at de havde oplevet kun at fa dispensationer til A-planter af jordbeer, hvor de
ogsa gnsker AA-planter godkendt. TB forklarede, at det skyldes erfaringer fra Nederlandene og Belgien,
hvor man har haft ret store problemer med pesticidrester i store planter. Vi har fulgt et
forsigtighedsprincip fra praksis i de andre lande om at det materiale, der bruges, skal have veeret igennem,
en gkologisk dyrkningsperiode, for man far afgreder pa det pga. den naevnte risiko. CH sagde, at det ville
have veeret rigtig godt at have meldt den forklaring ud til erhvervet.
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3.7. Orientering om mgade i Arbejdsgruppen om certificering 27. og 28. april 2021

1 finder referat fra det seneste mode i udvalget her: https://lbst.dk/virksomheder/froe-og-
saedekorn/udvalg/arbejdsgruppen-om-certificering-af-froe-og-saedekorn/#c88007

I referatet findes status for folgende certificeringsemner:
- Freblandinger og sortsblandinger — kun certificerede partier kan indga og ingen hajeste
partisterrelse
- Godkendelse af sortsblandinger
- Definition af et areal til avlskontrol
- Risikobaseret kontrol af autoriserede avlskontrollorer
- /Zndring af en rakke botaniske navne i foderplante- og saedekornsdirektiverne
- Plantepas
- Anmeldelsesfrister til avlskontrol af varafgreder
- Kampagne for anmeldelse og kontrol med grensagsfre.

GD sagde, at der er en god, staerk, pragmatisk og konstruktiv dialog med erhvervet i arbejdsgruppen om
f.eks. sortsblandinger og definition af et areal til avlskontrol. GD gav stor ros til Landbrugsstyrelsen, der
reagerede hurtigt og indkaldte til et opfolgningsmede, hvor de to ting blev afklarede. GD sagde desuden,
der er godkendt 27 nye avlskontrollgrer og Instruks for markkontrol er opdateret.

AM roste ogsé samarbejdet i arbejdsgruppen og spurgte, hvor definition af et areal er landet. MB og GD
sagde, at det var landet pé et produktionssted og en avler.

Lasse Skovlund Bech (LSB) udtrykte utilfredshed med, at det ikke la&engere er muligt at efteranmelde et
areal mod gebyr. AM supplerede med, at der er gnske om at finde en lgsning pa det mod betaling, hvis det
kan lade sig gore og at der er tale om meget fa arealer. MB og GD, at det skyldes, at TystofteFonden skal
have mulighed for at behandle anmeldelserne og udtage arealer til en relevant, kvalificeret og
risikobaseret efterkontrol af markkontrollererne. For varafgrader rykkes anmeldelsesfristen til 1. januar
2022, men for grees og klgver vil den fortsat vere 1. maj.

4. Orientering om GMO-arbejdet i EU

4.1. EU-kommissionens studie om nye foradlingsteknikker (NGT)

EU Kommissionen fremlagde den 29. april 2021 deres lnge ventede undersogelse af reguleringen af
nye forzedlingsteknikker. Undersagelsen konkluderer, at den nuvaerende regulering ikke er fit-for-
purpose’. EU Kommissionen har sammen med undersogelsen fremlagt en plan for hvordan de vil rette
op pd situationen. I forste omgang vil Kommissionen finde en losning for nye plantesorter frembragt
med malrettet mutagenese og cisgenese (fx frembragt med CRISPR/Cas) og efterfolgende andre
organismer og teknikker. Vi er pG ministerielt niveau i faerd med at udarbejde en dansk holdning pa
omrddet.

LBST havde efterfolgende (d. 18. maj 2021) et made i arbejdsgruppen om nye
planteforadlingsteknikker, hvor branchereprasentanter, forskere og NGO'’er gav styrelsen deres
reaktioner pa undersogelsen. Landbrugsstyrelsen har endvidere haft Kommissionens undersogelse 1
offentlig horing. Der indkom 13 substantielle horingssvar, som indgar i den videre proces.

Undersogelsen blev praesenteret for EU’s Ministerrad d. 26.-27. maj og vil efterfolgende blive
praesenteret for Europa Parlamentet.

Der gores opmeerksom pa, at der op til fremlaeggelsen af undersogelsen var publiceret en raekke
relaterede undersogelser. Det drejer sig om to JRC-undersogelser (en state-of-the-art for genomiske
teknikker og en markedsanalyse af NGT-produkter), som kan findes her, en EFSA Scientific Opinion fra
oktober 2020 om nationale myndigheders risikovurdering af planter udviklet med nye genomiske
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teknikker, som findes her, og rapporten fra EGE (European Group on Ethics in Science and New
Technologies), som findes her.

Morten Storgaard (MS) prasenterede kort emnet. Der var ingen spgrgsmal eller kommentarer.
5. Eventuelt

5.1. Skrivelse fra Okologisk Landsforening og Frasamlerne

Okologisk Landsforening og Frosamlerne har sendt Landbrugsstyrelsen en skrivelse om bl.a. CRISPR
og effekterne af fodring af grise med GMO versus Non-GMO soja. De har anmodet om, at
Landbrugsstyrelsen rundsender skrivelsen til udvalget til orientering forud for udvalgsmedet 30. juni.
Skrivelsen findes her:

https://drive.google.com/file/d/12zGqerKMKWHHFPI4H6ytPoFigooUBWC u/view?usp=sharing

Landbrugsstyrelsen har valgt at behandle skrivelsen under punktet "Eventuelt”. Som det er udvalget
bekendt, har Landbrugsstyrelsen nedsat en szerlig arbejdsgruppe til droftelse af de nye genteknikker.
Her er bade Okologisk Landsforening og Frosamlerne reprasenterede. Landbrugsstyrelsen vil anbefale,
at en naermere droftelse af problematikken foregar i dette forum. Landbrugsstyrelsen bemaerker
endvidere, at skrivelsen involverer forhold, der ikke falder under Landbrugsstyrelsens ansvarsomrade.

IBP laeste et indlaeg op, som dog pga. lydproblemer ikke blev lest i sin helhed, derfor gengives det her i sin
fulde leengde:

“Gamle GMOer blev tilladt pa en logn om at vaere substantiel equivalent, NBT GMOer folger samme linje
de har som jeg har dokumenteret, samme st af utilsigtede a&endringer som gamle GMOer. Og derfor kan
man umiddelbart forvente at se de lignende problemstillinger.

Ingen Forskere har afdaekket hvordan selv de simpleste planter eller dyrs genetik arbejder, man er langt
fra at kunne forudse hvordan hele planten fungerer, hvordan planten samarbejder med mikrolivet i
jorden.mm Derudover har NBT GMOer med de mange utilsigtede eendringer i genomet, en sikkerhed for
at have mange overraskende sideeffekter, aendret neringsstof sammensatning, heemmet vakst, allergent
potentiale osv. Det er totalt hasard at forestille sig at man ved at fokusere pa én andring, og undlade at se
pé de mange utilsigtede @&ndringer, kan sige noget om en plantes eller metodes sikkerhed.

derfor ber eksisterende GMO lovgivning ogsa fortsat gaelde for NBT GMOer.

Grisestudiet er langt mere end et Grise fodringsstudie, det er studiet I Danmark indtil nu, ud over mine
grise observationer ved et skifte fra at fodre med GMO soja til NON-GMO soja, som viser at der med
GMOer er u-afdekkede problemer. Problemer der gar langt videre end til grise. Vi star her 26 ar efter at
GMO soja blev introduceret, nu med det forste studie pa store pattedyr i Danmark. Der mangler kritisk
forskning i GMOer nye som gamle.

Til at begynde med vil en “second opinion” pa griseforsegenes data vaere umiddelbart mulige med relativ
kort tidshorisont. En second opinion er ngdvendigt grundet at konklusionen i studierne er dbenlys
misvisende, og bevidst fusket.

Crispr vaerktgjet kan hurtigt makke rundt pa alle planter, dyr og mikroliv, hvis det bliver taget ud af GMO
regulativet, Andringerne vil vaere permanente i naturen, konsekvenserne vil vaere uoverskuelige, bade for
hvad den enkelte plante, dyr, bakterie fir af nye egenskaber, bade de fi &endringer forskerne forseger at
indfere og de mange utilsigtede @&ndringer, som man ikke kender udfaldet af, af den simple grund at man
ikke ved hvordan genetikken spiller sammen, inden man laver indgreb.

Derfor er grundig testning nedvendigt, ogsd med NBT GMOer for de evt. bliver sat lgs.

Social gkonomisk uretfeerdighed ved indfersel af NBTer:

Der er et voksende segment af befolkningen i EU som gnsker @kologi, og NON-GMO-produkter. de
forbinder IKKE @kologi med NBT GMOer, og vil forlange at deres mad kan garanteres uden GMOer nye
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som gamle. En udvikling som vil stoppe brat, ved indfersel af NBT-teknologien uden regulering igennem
GMO regulativet Som jeg har redegjort for og linket til,

Uden steerk regulering, vil gkologerne miste a&endrede afgrader, som det er sket med Majs i Spanien, Raps
i Canada, tilmed vil det blive umuligt for avlere at producere sased som er fri for NBT GMOer,
omkostningen til tiltag som kun kortsigtet kan deemme op for forurening af sdseaed og ekologers afgrader
vil gare Bkologisk produktion saerdeles tungt at lafte rent gkonomisk. Det vil umuliggore udviklingen af
gkologien, og regeringens gnske om 30% @kologi i 2030 vil veere umuligt at opna.

Samtidigt vil mange jobs og fremtidig udvikling af @kologien og udvikling af hele NON-GMO-konceptet
ga tabt.

Okonomisk vil de postulerede fordele ved NBT GMOer, skulle daekke meget store tab i NON-GMO
sektoren, herunder @Jkologi, det vil kraeve en meget livlig fantasi for at kunne forestille sig at der netto vil
vere et positivt gkonomisk udkomme ved indfersel af NBT GMOer

Politikerne kan ikke lave love, uden at de fir data som er reel at arbejde med, det gaelder bade for
Grisestudierne, som gar langt ud over hvad der bliver set i grise, og de reelle social gkonomiske uligheder
ved indfersel af NBT GMOer.

1. Vi vil have at dette udvalg informerer ministeren om at der er grunde til IKKE at a&endre pa GMO
reguleringen i EU, og NBT GMOer hgrer til under det eksisterende GMO regelsat.

2. Derudover bgr der hurtigst muligt forskes i detektions verktgjer, som kan afdackke om Crispr veerktajet
har vaeret brugt i fremavlen. S& avlere kan teste sig fri for NBT gmoer. Det haster, for at man kan bevare
naturlige sorter og planter.

3. Og vi vil have en second opinion af Grise studierne som VSP lavede, sa de reelle effekter af GMO soja
bliver belyst.

4. De social gkonomiske effekter af en evt. fritagelse af NBT GMOer fra GMO regulativet skal undersoges,
sé politikerne er klaedt pa til at lovgive pad omradet. Vi vil mene et veerk der tager stilling til alle forhold,
meget i trad med IFOAMS opgerelse fra 2017 vil veere dekkende.”

CA gjorde opmeerksom p4, at Landbrugsstyrelsen har nedsat en ad hoc arbejdsgruppe, hvor de nye
foraedlingsteknikker labende bliver droftet efter behov med henblik pa at give input til den danske
regerings holdning, senest har gruppen holdt made den 18. maj 2021, hvor EU-Kommissionens studie om
de nye foraedlingsteknikker, neevnt ovenfor, blev draftet. Okologisk Landsforening og Frasamlerne er
ligeledes repraesenteret i arbejdsgruppen.

CA gjorde desuden opmeerksom p4, at universiteterne har udvalg, der ser med stor alvor pad mulig
videnskabelig uredelighed, hvor @kologisk Landsforening og Fresamlerne kan g& hen med bekymringer i
forhold til uredelige forskningsresultater. CA gjorde desuden opmarksom p4, at eventuelle
foderspergsmal ikke hgrer hjemme i Frgudvalget, men bar tages op i anden sammenhang.

SVS gjorde opmaerksom p4, at Froudvalget bade skal se pa foraedling og foraedlingsteknikker og at det
naevnes forst i udvalgets formalsparagraf. KRRI sagde, at foraedling og foradlingsteknikker star farst, da
der jo skal forzdles, for der kan handles, og foraedling er en del af hele vaerdikeden, som giver mulighed
for handel med fro og andet planteformeringsmateriale. Udvalgets hovedsigte er og har altid veeret
handel.

IBP tilfajede, at der er et problem med tilladelserne, nar CRISPR bare skal kunne kere igennem uden
tilladelser, nar IBP’s og Videnscenterets grisestudier viser, at de GMO’er, der blev godkendt for mange ar
siden, kan vaere den mest frekvente arsag til mavesér ved fedesvin og at det er de utilsigtede heendelser,
der nok laver de fleste problemer efterfolgende. Det skal tages med i overvejelserne, hver gang vi laver
om. Det har ogsa stor betydning for gkologien, som gnsker at levere sunde og naerende fodevarer til
forbrugerne. Det kan gkologerne ikke garantere, nar deres produkter bliver forurenet med de nye
mutationer. Det er et reelt problem for gkologer og fresamlere, som vil fa deres genpulje forurenet.
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SVS rejste vigtigheden af at papege, at der ikke er enighed i Froudvalget i forhold til, om omrédet skal
dereguleres. SVS tilfgjede, at vi ikke kan adskille foraedling og foraedlingsteknikker fra handel, da de jo er
teet forbundne. MS sagde, at begge foreninger jo er reprasenteret ogsa i arbejdsgruppen, s det er nyt for
styrelsen, at der ikke er enighed i foreningerne i forhold til de nye foradlingsteknikker. IBP sagde, at
Okologisk Landsforenings holdning er justeret, s den nu falger IFOAM’s regelsaet pa omradet,
tilsvarende andre gkologer i EU. IBP skubber pa for at f4 eendret Jkologisk Landsforenings
holdningspapir pa omradet. MB sagde, at Landbrugsstyrelsen ikke havde bedt Frgudvalget om
stillingtagen til NBT spgrgsmalet, da det sker i arbejdsgruppen om de nye foraedlingsteknikker.

5.2 Naeste made

Neste made i Frgudvalget blev fastlagt til torsdag den 18. november 2021 kl. 10-14 i Nyropsgade 30, 1780
Kabenhavn V., hvis det ikke bliver muligt at medes fysisk, bliver madet virtuelt i stedet.

5.2 Evaluering af mgdeformen

Der var opbakning til det skriftlige materiale og det vil veere godt med en kort introduktion til hvert punkt.

SVS gjorde opmerksom pa i forhold til skrivelsen fra @kologisk Landsforening og Fresamlerne, som var
sat pd under eventuelt, at medlemmerne jf. Frgudvalgets forretningsorden § 1, stk. 2 ogsa kan foresla
punkter til dagsordenen. KRRI sagde, at Landbrugsstyrelsen sammen med forpersonen fastleegger
dagsorden og vi vurderede, at indholdet i skrivelsen ikke var indenfor scope af det, som udvalget sidder
med og derfor blev skrivelsen lagt under eventuelt. Medlemmerne er altid velkomne til at foresla emner til
dagsorden indenfor rammerne af forretningsordenen.
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